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Gender-ember
avagy férfi és no?

Ez évben léptiink az Eurdpai Bizottsag altal meghirdetett Gender Equa -
lity Roadmap (Utemterv) 2006-2010 lezaré szakaszaba. Magyaror-
szagon szamos intézmény és munkacsoport faradozik a gender
mainstreaming megvalositasan. K6zos célkitiizésiiket a Szocialis és
Munkaiigyi Minisztérium honlapjan olvashatjuk: ,,A két nem egyen-

16 aranyu képviselete a dontéshozatalban, egyenld mértékli gazdasagi
fliggetlensége, a szakmai €s a maganélet sszeegyeztetése; a nemi
blincselekmény valamennyi formajanak felszdmoldsa, a nemekhez
kotédo sztereotipidk lekiizdése; valamint a nemek kozotti egyenldség
elémozditasa a kiil- és fejlesztési politikakban.”' A milt esztendd
végére el is késziilt a kormanyzati szintli gender mainstreaming

tréning Partszélrél a fésodorba cimii kézikonyve.” Ennek alapjan indul
be idén 6nkormanyzati szinten is a képzés.

A gender mainstreaming koriil mar a fogalom bevezetése ota’ heve-
sen folyik a vita, ami helyénval6, hiszen egy a tarsadalmi élet min-

den agara kiterjedd iranyelv implementalasahoz széles konszenzusra
lenne sziikség. A disputa nem is a targyi céljai és modszerei kap csan
robbant ki, hanem a ,,gender” fogalom mdgott huz6do elvi kérdése-
ken. Megneheziti a targyi érvelést, hogy még nincsen bejaratott ma-
gyar megfeleldje, bar valdjaban mas nyelven sem létezik, de még az
angolban sem igazan egyértelmil a jelentése. Ebbdl kifolyolag a gen-
der mainstreaming jelige alatt egymastdl eltérd, egymasnak merében
ellentmondoé programok kertilnek fésodorba. Legyen az a munkahelyi
ovodak tdmogatasa a dolgoz6 anydk tehermentesitésére, vagy pedig

a nemekre jellemz6 viselkedési szerepmintak tudatos és kontrollalt
leépitése az ovikban. Belefér a prostiticié embertelen voltardl és karos
hatasardl valo felvilagositas, de a prostitualt szakma tarsadalmi el-
fogadtatasa és kiépitése is. Gender-projektként megvaldsulhat egy
»politikailag korrekt” exegézis a homoszexualitas biblikus értékérol,
de megvaldsulhat olyan egyhazi rendezvény fiuk illetve lanyok sza-
ma ra is, amelynek kdzpontjaban a hagyomanyos szexualerkdlcs all.

A gender mainstreaming aktivistdi — ha tudjak, ha nem — éppen-
séggel a keresztény normarendszerben kialakult etoszra hivatkoznak.
Az emberek s egyszersmind a nék és férfiak alapvetd egyenértékii-
sége és méltosaguk felmondhatatlansaga, az igazsdgossag, a javak mél-
tanyos elosztasa, a kisebbségek védelme, a kirekeszt6 rendszerek elleni
profétai fellépés — ezek képezik a zsido-keresztény kijelentés tor ténet
mérfoldkdveit és a hegyi beszéd alappilléreit. A gender mainstreaming
tehat kivalo hatékonysagi teriiletet nyujthat(na) a keresztény

erkoélcs és hit alapjan miikodé kezdeményezés, s milyen jo volna,



Vigilia 74. évf. 2010 julius

4V0. Dominik Klenk:

A nemek 6sszezavarasa.
Gender mainstreaming.
A férfi és a né vége?
Kairosz, Budapest, 2009.

Gender mint
bélcsészeti kategoria
és eszkoz

Gender mint identitas

sJohn Money amerikai
psziholégus és szexologus a
hatvanas-hetvenes években a
Baltimore-i egyetemen Gender-
Identity-klinikajaban folytatott
munkassagaval akarta izonyitani,
hogy a nemi identitas csupan a
nevelés eredménye. Bar drasztikus
kisérletei kudarcot

vallottak, és 1979-ben be kellet
zarnia az osztalyt, a gender-
elméletek politikai szovivéi a mai
napig allitasaira hivatkoznak.

Gender mint elmélet

sT0bbek kozott Monique
Wittig, Judith Butler, Anna
Fausto-Sterling,

Donna Haraway.

ha a fésodorba ezek is belefolyhatnanak. Ennek fel tétele viszont a
fogalmak tisztazasa: Mit értiink ,,nem” és ,,nemek” alatt? Mit jelent
a ,,gender” és mit a ,,mainstreaming”? Milyen elképzelést kinal az
egyenldségrdl az egyenldségi politika ebben a formajaban? Milyen
szellemtdrténeti aramlatokbol taplalkozik a ,,gender” koncepcidja, és
milyen elegyitéssel valik politikai programma?

1. A gender-fogalom pdlyafutdsa

Az angol ,,gender” sz a latin ,,genus, generis” utddja, amely egysze -
riien és altaliban ,,nem”-et jelent. Atvitt értelemben jelenthet fajt vagy
fajtat, valtozataiban (gens, gentis) nemzetet, nemzedéket. Az angol szasz
nyelvészetben, mint mar a latinban a ,,genus”, a fonevek nyelv tani nemét
jelzi. A 20. szazad masodik felétdl — elébb az irodalom-, majd mas
kultar- és tarsadalomtudomanyban is — megkiilonboztetd fogalomként
hasznaljék: az angol ,,sex” (latin ,,sexus”) az adott bioldgiai nemet, a
»gender” pedig a nemr6l alkotott elképzelések €s tarsa dalmi szerepek
rendszerét jelolte. A szovegelemzés és tarsadalomanalizis meg kiilon-
boztetd eszkozeként kezdte tehat palyafutasat a ,,gender”.

Iddvel a modszert eldléptették és ugyanolyan targynak tekintették,
mint magat az 4ltala vizsgalt nemet. Onéllo, 1ényegi valosagga
nemesiilt az eszkoz, s a nézépont kérdésébdl identitas kérdése lett.

A nyolcvanas években kialakul6 gender-elméletek mar ugy kezelték
a ,.kulturalis nem” kategoriat mint bioldgiai nemtdl akar teljesen
elkiilonithetd, 6nallo jelenséget: a gender nem adott, hanem alakitott
identitas, formalhato, és idealis esetben szabadon valaszthatd.” Ezen
elméletek szélsdséges képviseldi megkérddjelezik, illetve elvetik a
nemek dualitasat. Ok a gender-beli kiilonbségen nem 1ényegi kiilonb-
séget, hanem ,,massagot” értenek, ,,variaciot”. A nemi identitas tehat
nem a férfi és a né egymdstdl kiilonbozo, ugyanakkor egymdst kiegészito
lényegbeli adottsagan alapszik, hanem egyedek egymastol eltérd és
szamos varidcioban létezd 6nképén — és nem utolsdsorban szexualis
preferencidjan. Ennek a dinamikus fejlédésnek egyik motorja a poszt-
modern ,,konstruktivizmus” elmélete volt.

A konstruktivizmus a filoz6fidban, szocioldgiaban és mas humaén tu-
domanyi agban szintén kettds jelenségként érvényesiil: mint elmél-
kedési mddszer vagy/és mint vilagnézet. Modszer, amennyiben a
vizsgalat targyat (elméleteket, vilagnézeteket, politikai vagy tarsa-
dalmi normékat) bonyolult tarsadalmi szerkezetnek, hatalmi ,,dis-
kurzus” eredményének tekinti és a megkozelités folytan ,,dekonst -
rualja”. A ,,gender”-re nézve példaul feltarja, milyen érdekek és
milyen hatal mi viszonyok kozt alakult ki a kettds ,,n6-férfi” kate-
goria, hogyan hat vissza az egyénre €s a kozdsségre, mi erdsiti és mi
kozombositheti.
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Gender mint
utopisztikus ideolégia

7V8. Seyla Benhabib:
Situating the Self.
Gender, Community and
Postmodernism in
Contemporary Ethics.
New York, 1992.

sDale O'Leary részletes
beszamoléjabdl megtudhatjuk,
hogyan érvényesitette

€z a csoport sajat
,gender’-koncepcidjat az
1995-0s Pekingi Nok
Konferenciajan a nemzetkézi
tobbséggel szemben:
O'Leary: The Gender
Agenda: Redefining
Equality. Lafayette, 1997.

Gender mint
a nemiség kultusza

9Ez a konstruktivista
felfogas Jaques Derrida
diktuma alapjan, mely
szerint ,a masik mindig
az, amit elvetettlink”,

A konstruktivista filozofia tilmutat a tudoményos modszerta ron.

Azt az elvet vallja, hogy a tarsadalmi elképzelésnek nincsen objektiv
alapja. Altalanosithaté igazsagok nem léteznek; minden csak konst -
rukci6 altal jon 1étre. Ez viszont mar ontologiai axioma, mondhatnank:
vilagnézeti meggy6zd6dés. A gender esetében az axioma gy szol,
hogy nem létezhet objektiv nemi kategoria. S6t egyértelmii biologiai
nemek sem léteznek, ezek csupan a nemekrdl alkotott elképzelés
biologisztikus kivetitései. Egyszéval minden ,,gender”.

E kalandos axiémat a tudoméanyok peremén miikodo tarsadalmi
intézmények, mozgalmak és érdekképviseletek mar bizonyitott
tényként, a kutatés ,,eredményeként” propagaljak. Fdleg olyan
posztmodern feminista irdnyzatok, amelyek — jogosan — fokozott
érzékenységgel vizsgaljak a tarsadalmi normak mogott rejld hatalmi
viszonyokat. A konstruktivizmus amugy hasznos elemzési mddsze -
rét vilagnézeti alapelvként terjesztik és védik. Szerintiik csak akkor
szlinik meg az igazsagtalan megkiilonboztetés, ha mindenki elisme-
ri, hogy maga a kiilonbség, a két nem: nd/férfi, 1étezése csak konst-
rukcid, és ha ettdl elhatarolodik. Igaz, ezaltal a ,,n0” kategoria is
megsziinne és a feminizmus alanya felszamolna 6nmagat.” Eppen
ezért vitatott a konstruktivista gender-elmélet a feminizmus mozgal -
man beliil is, hiszen azok, akik szemében érték a noi 1ét és a nok mél -
tosagaért valo kiallas, nem fogadhatjak el. Bar vilagszerte 6k vannak
tobbségben és 6k kiizdenek aktivan a ndi jogokért, mégis a globélis
(értsd nyugati) nyilvanossagot és ,,kozvéleményt” egy szdmban el -
enyész6 ideologizalt csoport dominalja.®

Agressziv érvelésére jellemzo a pszeudétudomanyos nyelvijitas:
példaul ,heteronormativitas”-sal és a ,,két-nemiiség-matriksz” rep-
ressziv fenntartdsaval, ,,szomatikus fundamentalizmus”-sal vadolja
az eltérd vélemény képviseldit. Indoklasa zart rendszer(i: mivel az
igazsagért kiizd, automatikusan neki van igaza. Az ideologizalt akti-
vistak a felfogasukkal ellenkezd nézeteket nem targyi, hanem moralis
alapon utasitjak vissza, hiszen azok eleve csak rosszindulatuak
(reakcios, biologisztikus, kizsdkmanyolo stb.) lehetnek. Ellenérvek,
tudomanyos cafolatok nem szdmitanak, hiszen csak konzervativ
konstrukcid és patriarchalis elmélkedés gyiimolcsei. A demokracia-
ra hivatkoznak ugyan, de nem hajlanddak elfogadni mas felfogas
vagy értékrendszer 1étjogosultsagat.

Nem érték sem a ndi, sem a férfi 1ét, és féleg nem a kettd kozti
kizarolagos, a kiilonbséget kompenzalo, a termékenységet integra-
16, hiiségre épiil6é kapcsolat. Maga a férfi-né-kettsség elve is erd-
szaknak min6siil.9 Erthetd tehat, hogy a széls6séges elméletek foleg
olyan személyeket vonzanak, akik (nemi) identitasuk terén a tarsa-
dalmi normatol eltéré élményt szereztek, vagy akiknek a nemi on-
azonossaga bizonytalan vagy meghasonlott — és esetleg emiatt
diszkriminacioban részesiilnek. Fennall a veszélye annak, hogy a
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a differencia és a
hierarchia azonos
eredetébdl indul ki.

10V0. J. Butler: Problémas
nem, Feminizmus és az
identitas felforgatasa.
Budapest, Balassi, 2007.

nqueer (angol): furcsa,
rendhagyé. A homo- és
heteroszexualitas fogalman
tulmutaté s a nemi és
szexudlis hatarokat elmosé
elnevezésként hasz naljak
a kultdraban és
tarsadalomtudomanyban.

Gender mint az
elbizonytalanitas
kulturaja

12A németorszagi csaladi
minisztérium altal létrehozott

és a Berlini Humboldt
Egyetemen miikddé Gen -

der Kompetencia Kézpont,
szérmentén fogalmazva,

azt véli, hogy ,az embereket
hagyni kell tgy élni,

ahogy akarnak — te hat lehetéleg
fiiggetlenul az 6

lany vagy fit kategoéria ba
tortént besorolasuktol”, tovabba
hogy ,jogilag arra

kell vigyazni, hogy egy ember
neme ne hatarozza

meg (alakitsa) donté mértékben
az életét. Vo. http:
llgenderkompetenz.info

gender-ideoldgia dket politikai torekvései érdekében kihasznalja,

mig Ok felhasznaljak a gender-ideologiat sajat létkérdéseik latszo-
lagos megoldasara. Homoszexualis érzelmd, transzszexualis élet-
rajzu, biszexualis érdekeltségli és ,,interszex” emberek bizonyiték-
ként szolgélnak: Lam csak, a férfi és né komplementaris egyiittese
nem altalanosithat6! Csak akkor biztositott a ,,nemi egyenjogusag”,

ha a férfi-n6 kategorian kiviil es6 jelenségek is egyenrangu

nemekként szerepelhetnek. Ne kéf nemrdl legyen tehat sz6, hanem
altaldban nemekr6l — modell kérdése, hogy hanyrol."

A fogalomzavar ismét része a rendszernek. A gender-ideologia,
kivaltképpen az Gigynevezett queer-iranyzat,'' tudatosan atértelmezi

a szavak jelentését: a hazassag és a csalad intézményét nem értékeli,
ezért ,hazassagnak”, ,,csaladnak™ nevezi azt, ami nem az. ,,Nemek”-
6l (gender), ,,nemek kozti egyenl6ségrol” (gender equality) beszEl, és ha
lehet, kertili a nd/férfi, férj/feleség, anya/apa, ldny/fit fogalom parokat.
»Nemek” alatt féleg nemiséget ért; nem egy esszencidlis, a szextol fiig-
getlentl is 1étez6 1ényi 6nazonossagot, hanem szerepeket, illetve valtozo
vonzalmak és szexudlis preferenciak egyiittesét. A gender és queer
aktivizmus jelentds részben tehat nem is a nemek, hanem a nemiség
kortil forog. Gyakori velejaroja a szexualis jellegti témak forszirozasa
a kozéletben és a nevelésben, a szexualis ingerek fokozéasa a nyilvanos-
sdgban, a szemérem megnyilvanulasainak cinikus becsmérlése és az
onmegtartdztatas erkolesi és kulturalis jelentdségének leértékelése.

A 1étrdl, a vilagrol és onmagunkrol alkotott képzetiink egy hatalmi
diszkurzus eredménye — vallja a radikalis konstruktivizmus. Ki -
valtképpen a szexualitas terén, hiszen az embert ér6 elsd ,,besorolas”
a nemi hovatartozasa: lany vagy fiu, férfi vagy né. Maga a kiilonb -
ség a stigma. A konstruktivizmuson alapulé mozgalmak erkolcsi
programja egyfajta visszdjara forditott szabadsagharc. Az ,,6nkényt”
ugy probalja leleplezni és semlegesiteni, hogy minden mozzanatat
— ¢értékeit, normait, viselkedését — tetszélegesnek tiinteti fel: ,,Bar
ez vagy az most igy van, de lehetne masképp is!”

A nemek kdzti viszonyban ez

— a szerepek semlegesitése: ,,NO is lehet férfias, férfi is lehet ndies.”
— a vonzalmak semlegesitése: ,,N§ is lehet szerelmes nébe, férfi is
halhat férfivel.”

— az identitds semlegesitése: ,,Férfi is lehet nd, no is lehet férfi”.
Mivel nem létezik ,,igazsag” vagy ,.kotelezd norma”, a ,,szabad-
sdg” sem pozitivan alkot6 erd, hanem tagadodlagos, a meglévo rend
ellen valo6 fordulas. Modszere a szubverzio, az atrendezés. A két
meghatarozott nem kozti viszonyban nem a viszony jellegét, hanem
magat a viszonyt tamadja. Ezért az ideologian alapul6 gender equality
alig kend6zott célja nem a nemek kdzos emancipacidja, hanem az
egyedek emancipacioja a nemi meghatdrozastél."

A queer-mozgalom korantsem azért koveteli a homoszexualis és a
transzszexualis életforma polgari felértékelését, mert a monogdm



Vigilia 74. évf. 2010 julius

13A gender- és queer -
elméletek kutatéi maguk
is ,az elbizonytalanitas
tudomanyanak” nevezik
tevékenységiiket. Vo.
Nina Degele: Gender/
Queer Studies. Miinchen,
2008, 12.; Judith Butler a
gay-pride és transzvesztita
produkcioknak kozponti
szerepet tulajdonit a
tarsadalmi diszkurzus
transzformalasaban.

Els6 szint: kozélet

és gazdasag, ahol
elsésorban a férfiak

és nok esélyegyenldségérdl
van sz6

hazaséletet favorizalja, hanem mert ezéltal majmolni tudja a hagyoma -
nyos jelrendszer: udvarol, sztereotip szexualis szerepet jatszik, kozdosiil,
ha kell, hazasodik is. De mindezt kiforditva, keresztbe, mintegy paro-
dizalva a , heteronormativ’’ mintat. Ezt szolgalja a ,,performance”, a
provokald gay-pride felvonulds, az obszcén nyelvezet, ruhazat és a ne-
miség intim részleteinek a mutogatasa. Lényében tehat nem alternativa,
hanem parddia — igy fejti ki elbizonytalanit6 hatasat.13

2. A gender politikai tavlata: mainstreaming

A radikalis feministak és sok meleg szervezet a gender ideologiara
tamaszkodva egy teljesen 0j ember- és tarsadalomkép érvényesité-
sén faradoznak. Kivalo alkalmat kinal erre a nemek egyenldségét
szorgalmazo gender mainstreaming, hiszen a demokratikus tarsadal-
mak ban vildgszerte mar elfogadott érték a nék egyenjogusitasdnak
kovetelménye és egyre elfogadottabb a meleg és egyéb queer élet-
for mat é16 emberek személyi jogainak védelme is. A téma fésodor-
ba valo6 terelése a tdrsadalom szdmos teriiletén torténik, igy a gen-
der mainstreaming kapcsan a gender-ideoldgia alapelvei a réluk
folytatott nyilt 6ssztarsadalmi parbeszédet megkeriilve belevegyiil-
het nek a tarsadalmat mozgato6 és a kozéletet meghatarozo dramlat-
ba. Am a véleményalkotas folyamataban joga van felszélalni annak
is, aki mas, torténetesen hagyomanyos értékeket vall! Egyhazi in-
téz ményekre és a kozéletben szerepet vallalo keresztény személyek-
re harul a feleldség és feladat, hogy a mindannyiunk életét és jovojét
meghatarozo iranyelvet a biblikus emberképpel és értékrendszerrel
Osszevetve allast foglaljanak a — még egyeldre szabad — vitaban.
A gender mainstreaming elvének és modszereinek értelme és hatasa
szamos szempont alapjan kérdére vonhatd. Mindenekel6tt kiilonbséget
kell tenniink: A diszkriminaci6 elleni intézkedés emberi jogok kérdése,
de kérdéses a pozitiv diszkriminacié diktatérikus ,,top-down”
érvényesitése; jogos a nemi-szempont atfogd, tudomanyos modsze-
rek kel aldtdmasztott figyelembevétele, de nem jogos a gender-ideo-
logidk tudomanyossaganak hallgatélagosan feltételezése; indokolt a
hatranyos megkiilonboztetés fokozatos felszamolasa, de helytelen

a nemek kozti felszdmolhatatlan kiilonbségek elhomalyositasa.

A gender mainstreaming stratégiat népszerisitd nyilatkozatok és
brosurak az egyenldséget operativ szinten quantative értelmezik, mint
szambeli egyenldséget: férfiak és ndk azonos aranyban vald kép viselete
a tarsadalmi ¢élet minden terén. Feltételezik az azonos ratermettséget,
nem igen firtatjdk az esetleg eltérd igényeket. S bar hang sulyozzék az
egyén valasztasi szabadsagat, mégis feltlind modon hallgatnak

példaul annak a lehetdségérol, hogy a ndk egy (esetleg nem is olyan
jelentéktelen) része 6nként, st szivesen valasztana kibontakozéasa
tereként huzamosabb idore is a csaladi és ,,fizetetlen” feladat-és
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12Simone de Beauvoir,

francia filozofus szerint a

ndket, mivel ha tehetik,
elérelathatolag a csaladi

munkat valasztjak a fizetett
helyett, anyagilag kell
kényszeriteni a munkavallalasra.
Ezt az elvet

kéveti indirekt mddon a

gender mainstreaming is.

1sEgy jelentds, tdbb mint
30 esztenddt atkarold
antropoldgiai tanulmany
késziilt az izraeli kibbu -
cok életérdl. A kezdetben
egalitér munkaosztas el -
len egyre tobben lazadtak
— nem a férfiak, hanem a
ndk! Kiharcoltak sajat

,nOi es” munkakoreiket, a
gyermekkel toltott id6 bévitését
és a hazas- és

csa ladélet felértékelését.
V6. Melford E. Spiro:
Gender and Culture.
Kibbutz Women
Revisited. Durham,

N.C. 1979.

1sPartszélrél a fésodorba,
i.m. 41,

Masodik szint:

maganélet, ahol a nemi
identitast érinto kirekesztd
rendszer elleni

harc folyik a személyi

jog eszkozeivel

17V0. Ulf Heidel et al.:
Jenseits der
Geschlechtergrenzen

— Sexualitaten,
Identitdten und Kérper in
Perspektiven von Queer
Studies. Hamburg,
2001, 346.

hataskért.'* Az mar végképp nem johet szamitasba, hogy a mai napig
fennall6 ,,szakmai szegregacid”-nak, s6t még a ,,hierarchidban elfog-
lalt pozicidk eloszladsanak™ a nyilvan valé diszkriminacion kiviil le het-
nek mas, esetleg prekulturalis okozo6i is, amelyeket sem variald kvo-
takkal, sem merev numerus claususokkal nem lehet orvosolni."
Szamos szerzd kifejti, hogy ,,az egyenlétlenségek orvosldsdhoz nem
elegendd, de dnmagédban nem is lehetséges a statisztikai eltérések
ledolgozasa”.'® Mégis a konkrét programjavaslatok ebben nagyjabol
kimertilnek. Az illetd vallalat, cég és intézmény az 50-50%-o0s szam-
arany elérésére kotelezi magat. Operativ cél a nék 100%-os foglalkoz-
tatasa, amelynek legfobb akadalya nyilvan az anya sag. Jellemzd, hogy
bar az iranyelvek nem vonjak kétségbe a gyermekvallalas és -nevelés
fontossagat és értékét, mégis szinte minden ajanlott stratégia arra
iranyul, hogy az anyak ,,felszabaduljanak™ a ,,teher” aldl, persze nem
a GYES emelése, hanem a bolcsddés és dvodas gondozas fejlesztése
altal. Természetesen nem szem pont az anyai (és az apai) szerepek
egyedisége, mint ahogy a ,,gyermek” érdeke is csupan alarendelt
szempont a terjedelmes miivekben. A ,,csalad” kulturalis értékérol
pedig joforman nem esik szo.

Mindez szemellenzdre vall: a gender-ember egy atomizalt, egye-
dekre bontott tdrsadalom protagonistéja, aki az egymassal konkura-
16, (ideiglenes) érdekszdvetségeket kotd individuumok kézegében
koveteli egyéni jogait. Kibontakozasanak elsddleges tere a fizetett
szakma és a hierarchidban elfoglalt pozici6. Alapvetd, egzisztencialis
érvényll és a munka- illetve fogyasztoi piac térvényein tilmutatd
kotelékekrol csak elvétve vesz tudomast; a hdzassag, mint férfi és

nd kozotti 1étformald kapcesolat, €s a csalad, mint a sziilok és a gyer-
mekek nemzedékét természetszeriien dsszefogd, kibékitd kozege,
nem szerepel a latoterében, hacsak nem mint a személyes érvénye-
siilés alarendelt és szentimentalis szinhelye, vagy mint a népszapo-
rulat és a nyugdij biztositasaért meghozandd nemes aldozat.

L b

Mig az els0 szinten a statisztikai ,,objektivitas” divik, itt a targyila-
gos sagra ¢s tudomanyossagra valo hivatkozas agresszionak sza-
mit. Mindenkinek jogaban all sajat nemi identitasat és vagyait szub-
jektiv szempontok alapjan meghatarozni. Minek érzem magam?
Illetve: Minek érzem magam jelenleg? Egyre gyakoribb az a kove-
telmény, hogy t6r6ljék a nemi kategoriat az anyakonyvezési doku-
mentumokbol,'” hiszen meghatérozisa nem anatomiai adottsagon,
hanem érzelmi bedllitottsdgon vagy szexualis irdnyultsdgon alap-
szik. A meleghdzassag teljes legalizalasa mar demokratikus koz-
helynek szamit. Nyilvanval6 tehat, hogy a ,,gender” kategoéria csu-
pan atmeneti eszk6z, és akkor toltotte be kiildetését, ha alkalmazasa
folytan teljesen hasznalhatatlann4 valik és felszamolja 6nmagat.

A személyi jog gender-szempontu védelme és a diszkriminacio6
elleni harc {irtigyén minden torvény, eljaras és értékrend tiizetes
atvilagitas ala keriil. Ez a torekvés érthetd és részben jogos is, de kiri
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Harmadik szint:

a kultdra, amely a
jovendé nemzedék
életkoriilményei
meghatarozasara,
nevelésére,

alapvetd emberi érzelmek,
értékek és vagyak
formalasara iranyul

18Példa erre a 2006-ban
Berlinben alapitott szamos
neves és befolyasos
genderkutatokbol és -
szakértékbdl allé csoport,
aki egy ugynevezett
,Gender Manifest’-ben
ramutat olyan a gender
mainstreaming folytan
észlelhetd tendenciakra,
amelyek a nemi identitas
erésitésére, semhogy
lazitasara iranyulnak.
Manifesztjében ezzel
szemben megfogalmazza
a tiszta tant. Letolthet
www.gender.
de/mainstreaming/

mogiile a ,tettes és aldozat” dualitdsanak alapsémaja. (Eszerint a ndk
— ujabban a férfiak is — aldozatai az igazsagtalan tarsadalmi elvara-
soknak, a melegek a hetero-normativitasnak, a prostituéltak a priidé-
ridnak stb.) Barmennyire indokolt is a sértett fél védelmezése, mint
politikai iranyelv fabol vaskarika, hiszen egy korrektiv intézke désbdl
aligha lehet konstruktiv elvet kovéacsolni. Az ,,aldozat” sajat létjogo-
sult sagat sziikségszeriien a ,.tettes” ellen emelt vadbol meriti. Ha nem
képes kilépni a sémabol, magara zarja az 6rdogi kort: Minél tobb en-
ged ményben részesiil mint diszkriminalt, annél inkabb novek szik
szubjektiv igazsagtalansagérzete. Jellemz6, hogy a gender main st rea-
ming ,,tudatositdsnak” nevezett modszerei is, bar az ellenkezdt hir-
detik, zomében az 4dldozat-tudatot fejlesztik, illetve a tettes biin tu datat
fokozzak. Az ilyen dialektika nem harmonizal, hanem polarizal; nem
az ellentét feloldasan (abban nem is hisz), hanem a ,.tettes” sakk ban-
tartdsan faradozik. A nemeket nem kibékiteni, hanem semlegesiteni
akarja. Mivel ez ellenéllasba iitkdzik, egyre gyanakvobb €s vad 1obb
lesz eltérd életfelfogasokkal szemben, és egyre radikalisabban kdveteli
az ellenkezd vélemények elnémitasat.

Az ideoldgia kdvetdi a miivészetben, a miivelddésben, az etikédban

¢és foleg a nevelés ben iranyelvnek nyilvanitjak sajat értékrendszerii -
ket. Szorgalmazzak a tankonyvek, tantervek és a médiaban kozolt
tartalmak egyeztetését a gender elmélet vivmanyaival és a melegmozgalmak
kovetelményei vel — sokszor a gender mainstreaming

cimszo alatt.

Valoban komoly kihivést jelent a megrogzott és diszkriminativ szte -
reotipidk elleni harc, els6sorban a pedagdgia szdmara. A tét azonban
nem a klisék lejaratdsa, hanem az alternativak felmuta tasa: Mi is az
voltaképpen, ami nem korlatozza, hanem segiti a nemi identitas fej-

16 dését és kibontakozasat? Es milyen alapokon, milyen irdnyba ér-
demes fejleszteni azt? A konstruktivizmus steril elmélete adds ma-

rad a valasszal, hiszen a lebontassal mar teljesitette feladatat. Az el-
bizonytalanodas és elbizonytalanitas pedig végképp kiszolgaltatja

a fiatalt az olcso, sztereotip modellek csabitdsanak, amivel elarasztja

a kommercialis média és — nem utolsé sorban — a pornografia. Ege-
tden fontos volna tehat a fésodorba terelt elvek is mételt vitatasa, a
tarsadalomban fellelhetd szamos felfogas és emberkép — norol, fér-
firdl és a két nem viszonyarol alkotott elképzelés — dialogikus szembesitése
és értékelése.

Az ideoldgia betonmedre beszoritja a gender mainstreaming nemes
célkitiizését, ami, ha jol értettiik, a férfiak és ndk igazsago sabb és har-
monikusabb egyiittélésének Gssztarsadalmi folyamatba tétele. Mar szinre
is lépett szamos intézmény,'® amely 6rkddik a gender tanhii alkalmazasa
felett és szaktanacsaval gondoskodjon arrdl, hogy a kdzéleti beruhazasok
altal féleg az ideoldgiaval konformis torekvések (palyazat, vallalkozasi
projektek, nevelési modszerek, nemzetkdzi programok,

fejlesztési iniciativak stb.) részesiiljenek a timogatasban. igy akéar nyilt
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konfrontacio nélkiil is ki lehet szelek tal ni az osztalyellenséget. Ok maguk
persze komoly budget-vel ala kit jak a ,,kdzvéleményt”.

3. A gender kizsakmdnyoldsa

Mindemellett egy olyan 4daz zsiliprendszer is akadalyozza a fésodor
erbteljes aramlasat, amely mindkét nem életerejét, targyi €s szocialis
kompetenciajat, alkotd képességét, érzelmi igényeit, sOt vagyai
kibontakozasat is, a munka- és fogyasztoi piac malmara hajtja. Ha
nem is szdndékosan, de bamulatos kovetkezetességgel torténik a
szellemi atszervezés. A totalis verseny a totalis piacon csak a totalisan
izolalt egyén kozremiikodésével folyhat zokkendmentesen — ez mar
O6nmagaban totalitér rendszer. Az 01j gender-alakulatok toborzoi igen
nagy hangsulyt fektetnek a (csaloka) fiiggetlenség fejlesztésére és
igen keveset a szerves 0sszefiiggésekben 1étez6 kozeg: a hazassag
resp. csaldd moralis €s anyagi erdsitésére. Kovetkezetesen aldbecsiilik
a csalad jelentdségét — és sajnos a nemlétezd vagy szétzilalt csalad
jelentdségét is. Pedig a csaladi kdzegben fejlodik ki a nemi identitas és
az abbol kibontakozé szerepkészlet. Ahhoz, hogy azt felndttként
konnyedséggel és belsd biztonsaggal alakitsa és bdvitse, stabil 6n- és
nemi azonossagra van sziiksége a gyermeknek és serdiilonek.

Példaul a szakmai A ndk életmindségét mérd szamtalan tdblazat~ egydimenzionalis

szegregacio felmérése és meglehetdsen sztereotip magyarazata szomoru paradoxiara vall.
és magyarazata, A gender mainstreaming éppen azt az elvet erdsiti, ami ellen kiiz-
in Partszélréla deni vélt: az egyéni életet béklydba zard rendszer és hatalmi viszo-

f6sodorba, i. m. 20-21. nyok kényszerii reprodukciojat; és éppen azt szamolja fel, ami mel-

lett sikra szallt: a személynek a hierarchidban elfoglalt szere pé tdl

¢és fogyasztoi képességétol fliggetlen méltosagat.

Nem a gender-szenzibilis munkahelyen, talkshowban és kozéleti
szinpadon jon létre a nemek kdlcsonds megbecsiilése, amire va gyunk
¢és amire a gender mainstreaming elkdtelezte magét az dsszes al lam -
polgar nevében, hanem az egy férfi és az egy n6 kozosen vallalt és
kialakitott, a vonzalomra, a hiiségre és az egymads javat szolgald
felelsségre épiilo egységében.

Keresztény 6rokségiink egyben biztat és kotelez. Allast szabad és kell
foglalnunk tarsadalmunk utvesztdiben és hiteles utmutatok lehetiink
a keresésben. Emberképiink fundamentuma a Teremt6 altal szeretet-
ben és szeretetre teremtett, férfiként vagy ndként alkotott személy,
aki éppen nemének meghatarozottsaga s hatarai altal képes tartos és
alkot6 viszonyban 1épni azzal, aki ,,mas”. Es mivel ketten lesznek
,»egy test”, egylittesen a kdlcsonosség alapjan tiikkrozik annak a toké-
letességét, Aki ,.teljesen mas”. A biblikus értelembe vett gender tehat
az istenképliség és az ezaltal kiteljesedd emberség zaloga.



